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NOTA DE ESCLARECIMENTO

Os instrumentos reproduzidos no histérico sao estruturados em eixos tematicos e
orientados prioritariamente a analise qualitativa do mérito cientifico do manuscrito. A
verificagdo dos aspectos formais e editoriais é realizada previamente pela editoria

executiva.

O conteudo do histérico de avaliagdo reproduz integralmente os relatérios dos
avaliadores e as respostas dos autores registrados na plataforma OJS. A redacao
original dos textos foi preservada, ressalvadas apenas as intervengdes necessarias

para adequacgao as condi¢cdes de publicacao.

Além disso, o artigo tramitou durante o periodo de reestruturagdo editorial do ‘
periddico, o que contribuiu para um prazo de avaliagdo superior ao previsto na
sistematica atual. Com o novo fluxo de trabalho, a Revista busca alcancgar prazo médio

de seis a oito meses entre a submissao e a publicacao do trabalho aprovado.
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PARECERISTA A

Avaliagao — 21/1/2026

Quanto a relevancia e a originalidade

e O tema é relevante para a area de estudo?

e O trabalho contribui para o conhecimento existente?
*
Sim. O artigo é grande importancia para o setor de finangas do governo, auditoria e
gestao publica. Sim. O estudo mostra como a pandemia da Covid-19 impactou as
financas das cidades se conecta de maneira clara com as principais preocupacdes
do Tribunal de Contas da Unido, Todavia, a contribui¢cao € incremental, pois os
resultados convergem, em grande medida, com achados ja apontados na literatura
recente (ex.: Barbosa et al., Pessoa & Couto, Castro). A originalidade reside mais na
escala da analise e na abordagem econométrica do que em conclusdes

substantivamente novas. Avaliagdo: positiva, com originalidade moderada.

Quanto a clareza e a estrutura

e O texto esta bem organizado?

e Os objetivos do estudo estao claros e sdo coerentes com os métodos

utilizados e os resultados apresentados?

e O resumo reflete corretamente o conteudo do artigo?
*
Sim. O texto estd bem organizado, com encadeamento l6gico adequado ao padrao
académico. Sim. Os objetivos estdo claramente formulados e sado coerentes com os
métodos empregados; os resultados apresentados, que respondem diretamente a
pergunta de pesquisa. Sim, porém sugere-se destacar explicitamente o uso do

modelo de painel dindmico GMM para realgar o rigor metodoldgico desde o inicio.
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Quanto ao rigor cientifico

e Os métodos sdo adequados, foram detalhados e séo reproduziveis?

e A amostra, os instrumentos e os procedimentos sdo apropriados?

e Existe controle de viés, validacao e rigor cientifico suficiente?

e As analises estatisticas ou as técnicas estdo corretas e bem justificadas?

Sim. Os métodos sao adequados ao objetivo proposto no artigo. A escolha do GMM
sistémico é justificada pela persisténcia temporal da variavel fiscal e pela literatura
citada. O modelo esta bem especificado e replicavel. Sim. A amostra € apropriada
para analises exploratérias, mas sua limitacdo deve ser explicitamente reconhecida,
pois caracteriza um potencial viés de seleg¢ao sistematico, que deve ser considerado
na generalizagdo dos resultados. Sim. Os testes sdo adequados de auto correlagéo
e validam os instrumentos utilizados, reforgando o rigor cientifico. Sim. As analises
estdo corretas, bem justificadas e coerentes com os dados apresentados. O artigo
atende com exceléncia aos critérios de rigor cientifico, desde que a observagao

sobre viés de selecao seja incluida na discussao metodoldgica ou nas limitagbes

Quanto aos resultados

Os resultados s&o apresentados de forma clara e objetiva?

e Os resultados sio consistente com os métodos?

e Tabelas, figuras e gréaficos séo claros e informativos, bem como nao duplicam

informagdes?

e Os dados suportam as conclusdes?
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Sim. Os resultados sédo apresentados de forma clara, com tabelas e figuras bem
descritas e interpretadas. Sim. Os resultados sao consistentes com os métodos
empregados e com a estratégia empirica definida. Sim. Sdo informativos e nédo
redundantes. A decomposicédo do IFGF em subindicadores € particularmente

elucidativa. Sim. Contribuem para interpretacéo e conclusdes

Quanto a discussao e a interpretagao

e A discussao interpreta os resultados a luz da literatura relevante?

e As limitagdes do estudo sao reconhecidas?

e As conclusdes sao justificadas pelos dados e nao sao exageradas?
*
Sim. A discussao interpreta os resultados a luz de literatura nacional e internacional
relevante, com boa articulacao tedrica. Sim. As limitacdes sao reconhecidas de
forma explicita, especialmente: restricdo do IFGF enquanto proxy; curto horizonte
temporal. Sim. As conclusdes sdo compativeis com os dados e nao extrapolam
indevidamente os achados Sugere-se explicitar, na segéo de discussao ou
limitacdes, que a exclusdo de municipios sem dados completos do IFGF pode
introduzir viés de selegao, com potencial superestimacao do desempenho fiscal
meédio e subestimacao das disparidades regionais, recomendando cautela na

generalizagao dos resultados para municipios com menor capacidade institucional

Quanto aos aspectos éticos

e O estudo apresenta aprovagao ética quando envolve seres humanos ou

animais?

e Ha conflito de interesse declarado?

e O trabalho respeita normas de integridade cientifica (plagio, manipulagao de
dados, autoria correta)?
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*

Nao. O estudo utiliza dados secundarios publicos, ndo envolvendo seres humanos
ou animais diretamente. Portanto, ndo ha necessidade de aprovacéo por comité de
ética. Nao foram identificados indicios de plagio, manipulagdo de dados ou autoria
inadequada. Nao ha declaracao explicita de conflito de interesses; Contudo,
recomenda-se incluir uma nota formal de inexisténcia de conflito, conforme boas

praticas editoriais.

Quanto ao impacto e ao potencial

e O artigo pode gerar interesse na comunidade cientifica ou aplicagao pratica?

e O artigo contribui para avancgos tedricos, metodoldgicos ou praticos?
*
Sim. Gera potencial de interesse para gestores publicos, 6rgaos de controle e
pesquisadores; aplicagao pratica ao discutir os efeitos de transferéncias federais e
regras fiscais em contextos de crise; relevancia para o debate sobre resiliéncia fiscal
municipal. Sim. Contribui fortemente no plano empirico-aplicado do que no tedrico.

Artigo de bom impacto

Quanto as referéncias

e A bibliografia é atual, relevante e suficiente para sustentar a argumentagéao?

e Ha citagdes adequadas de trabalhos fundamentais na area?

e Ha excesso de autocitagao ou citagdes irrelevantes?
*
Sim. Bibliografia ampla, atual e pertinente. Sim. Trabalhos fundamentais da area
estdo adequadamente citados. Ndo. N&o se observa excesso de autocitagdo nem
referéncias irrelevantes. As normas de citagao estao, em geral, corretamente

aplicadas (apenas pequenos ajustes formais podem ser necessarios).
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Parecer final

O artigo deve ser recusado; ressubmetido pelo autor, apds reviséo; ou aprovado? *

O artigo aborda tema de elevada relevancia para a area de finangas publicas e
controle externo, ao analisar os efeitos da pandemia da Covid-19 sobre a situagao
fiscal dos municipios brasileiros, com ampla cobertura amostral e utilizagao de
metodologia econométrica adequada (painel dinamico sistémico). O trabalho
apresenta boa estrutura, clareza textual, rigor metodologico e dialogo consistente
com a literatura nacional e internacional pertinente. Os resultados sao bem
apresentados, coerentes com os métodos empregados e sustentam adequadamente
as conclusdes, especialmente no que se refere a ndo deterioracado da situacao fiscal
meédia dos municipios durante o periodo pandémico, bem como as disparidades
regionais e populacionais identificadas. Na discussao, embora os autores
reconhegam limitagdes relacionadas a proxy utilizada e ao periodo analisado,
recomenda-se explicitar de forma mais clara que a exclusao de municipios sem
dados completos do IFGF pode introduzir viés de selegao, com potencial
superestimagao do desempenho fiscal médio e atenuagao das disparidades
regionais, o que demanda cautela na generalizagao dos resultados, especialmente
para municipios com menor capacidade institucional e de reporte, notadamente de
pequeno porte e localizados nas regides Norte e Nordeste. Adicionalmente, sugere-
se a inclusao de declaracao formal de inexisténcia de conflito de interesses e
pequenos ajustes de redagao pontuais, sem necessidade de reestimagcdo do modelo
ou alteragao substantiva dos resultados. Diante do exposto, o parecer é pela
RESSUBMISSAO DO ARTIGO, APOS REVISAO MENOR. As sugestdes
apresentadas visam ao aprimoramento da robustez interpretativa e da transparéncia
analitica do estudo, ndo comprometendo a validade interna dos resultados nem a

relevancia da contribuicdo oferecida pelo trabalho. Muito bom trabalho, Parabéns.
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RESPOSTA DOS AUTORES AO PARECERISTA A

Carta resposta — 25/3/2026

Comentario: Sugere-se destacar explicitamente o uso do modelo de painel

dinamico GMM para realgar o rigor metodolégico desde o inicio.

Em atendimento a recomendacé&o, procedeu-se a revisdo do resumo, com a incluséo

explicita da utilizagdo do modelo de dados em painel dindmico.

Comentario: Sugere explicitar o viés de selecdo decorrente da exclusao de

municipios sem dados completos do IFGF.

A recomendagcao foi acatada. Procedeu-se a inclusao na secao de metodologia,
destacando os possiveis efeitos sobre a representatividade da amostra, bem como o
risco de superestimacgao do desempenho fiscal médio e subestimagao das
disparidades regionais. (Pagina 15) Adicionalmente, a sugestao foi reforcada nas
consideracgdes finais, com a devida recomendacgao de cautela na generalizagao dos
resultados, especialmente para municipios de menor porte e com menor capacidade

institucional. (Paginas 25 e 26)

Comentario: Incluir declaragao formal de conflito de interesses.

A recomendacao foi atendida com inclusao de declaracao de conflito de interesses

no Sistema de submissio da revista.
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PARECER APOS RESSUBMISSAO

Avaliacao — 27/3/2026

Quanto ao primeiro parecer

O(s) autor(es) do artigo atendeu(ram) a todas as orientagbes? *

Sim, a correcdo atendeu plenamente as orientagdes anteriormente mencionadas. A
versao revisada do artigo incorporou de forma adequada todas as sugestoes
apontadas na primeira rodada de avaliacdo e nas orientagbes complementares,
especialmente: Discussao sobre o viés de selegao amostral — foi incluida uma
analise descritiva dos municipios excluidos (menor porte, concentragdo nas regides
Norte e Nordeste), com reconhecimento explicito de que isso pode superestimar o
desempenho fiscal médio e atenuar as disparidades regionais. Ampliagdo das
limitagdes — a segéo de consideragdes finais agora detalha as limitagées do IFGF, o
viés de selegdo e a natureza agregada da dummy de pandemia. Qualificacdo das
conclusdes — as conclusdes foram ajustadas para refletir que os resultados se
referem aos municipios com dados completos, evitando generalizagdes indevidas.
Ajustes metodoldgicos e de clareza — foram acrescentados detalhes sobre os testes
de validacdo do modelo, a interpretacédo da variavel COVID-19 como associagao
(nao causal) e a apresentagao dos subindicadores. Rigor cientifico — a inclusdo da
analise critica sobre a composicdo da amostra demonstra maturidade metodologica
e atende as exigéncias de transparéncia e validade externa. Portanto, o artigo
encontra-se em conformidade com as orientacdes fornecidas e esta apto para

publicagao.

Parecer final

O artigo deve ser aprovado ou rejeitado? *

Aprovado.
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PARECERISTA B

Avaliacao — 9/3/2026

Quanto a relevancia e a originalidade

e O tema é relevante para a area de estudo?

e O trabalho contribui para o conhecimento existente?
*
Sim. O artigo aborda a gestéo fiscal municipal no contexto da pandemia da Covid-
19, tema relevante para as areas de finangas publicas, gestdo publica, federalismo
fiscal e politicas publicas, especialmente no caso brasileiro. O recorte temporal e 0
enfoque em municipios ampliam o interesse do estudo. Sim, com ressalvas. O
trabalho oferece contribuicdo empirica importante ao analisar 4.704 municipios
brasileiros entre 2017 e 2022 e ao combinar estatistica descritiva, teste de Wilcoxon
e painel dindmico System GMM. A principal ressalva € que a contribuicdo € mais
robusta como evidéncia de associagao entre o periodo pandémico e a melhora do

IFGF do que como demonstracao causal direta de um “efeito da pandemia”.

Quanto a clareza e a estrutura

e O texto esta bem organizado?

e Os objetivos do estudo estdo claros e sdo coerentes com os métodos

utilizados e os resultados apresentados?

e O resumo reflete corretamente o conteudo do artigo?
*
Sim, em termos gerais, mas precisa de revisao substancial. O artigo apresenta
estrutura académica clara, com introducao, referencial, método, resultados e

conclusado. Ainda assim, a redagao contém problemas de linguagem académica,

y
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construgdes imprecisas, oscilagdes terminologicas e passagens que precisam de
maior lapidagao formal. Ha também necessidade de revisao do abstract em inglés.
Sim. O objetivo do estudo esta formulado de modo inteligivel e os métodos adotados
guardam coeréncia com a pergunta de pesquisa. O problema n&o esta na
correspondéncia entre objetivo, método e resultados, mas no grau de inferéncia
causal atribuido aos achados empiricos. Sim, em linhas gerais. O resumo condensa
adequadamente o objeto, os métodos e os resultados. Contudo, deveria ser redigido
com maior cautela, pois sugere um “efeito” da pandemia com tom causal mais forte

do que o efetivamente sustentado pelo desenho empirico.

Quanto ao rigor cientifico

e Os métodos sédo adequados, foram detalhados e s&o reproduziveis?

e A amostra, os instrumentos e os procedimentos sdo apropriados?

e Existe controle de viés, validacao e rigor cientifico suficiente?

e As analises estatisticas ou as técnicas estao corretas e bem justificadas?
*
Parcialmente. Os métodos escolhidos sdo adequados ao tipo de problema e incluem
técnicas estatisticas e econométricas reconhecidas, com uso de System GMM,
testes AR(1), AR(2) e Hansen. Ainda assim, o detalhamento ndo elimina duvidas
sobre a identificacdo do chamado “efeito Covid-19” e sobre o quanto a variavel
utilizada capta pandemia, transferéncias extraordinarias, restrigcdes fiscais da LC
173/2020 e tendéncia temporal prévia. Sim, com ressalvas importantes. A amostra é
numerosa e nacionalmente relevante. No entanto, o estudo exclui 864 municipios
sem IFGF completo, o que representa 15,52% do universo, e o proprio texto indica
que os excluidos tendem a ser menores e mais concentrados em regiées mais
vulneraveis. Isso pode gerar viés de selecao e reduzir a representatividade dos
resultados agregados. Parcialmente. Ha controle estatistico e validagao
econométrica em certa medida, mas o tratamento das fontes potenciais de viés nao
é suficientemente aprofundado. Em especial, faltou discutir de modo mais explicito o

viés de selecdo da amostra e a dificuldade de separar, no modelo, o efeito da

. b d



¢

pandemia de outros fatores concomitantes. Em geral, sim. As técnicas sao
compativeis com o objetivo do estudo e estdo justificadas no texto. A principal
restricdo ndo recai sobre a correcado formal da técnica, mas sobre a interpretagao
dos resultados, sobretudo quando a dummy Covid-19 é tratada como evidéncia

causal direta.

Quanto aos resultados

Os resultados s&o apresentados de forma clara e objetiva?

Os resultados sao consistente com os métodos?

Tabelas, figuras e graficos sao claros e informativos, bem como nao duplicam

informacgdes?

Os dados suportam as conclusées?

*

Sim. Os resultados sédo expostos de forma compreensivel, com boa apresentagao da
evolucdo do IFGF e dos coeficientes principais do modelo. Sim. Ha consisténcia
entre os métodos utilizados e os resultados apresentados. Os achados dialogam
com a base empirica mobilizada e com os testes aplicados. Parcialmente. Em geral,
cumprem funcao informativa e ajudam a leitura. Ainda assim, ha certo grau de
repeticdo entre a exposigéo textual e os achados ja mostrados nas tabelas e na
figura, o que pode ser racionalizado na versao final. Parcialmente. Os dados
sustentam a conclusao de que houve melhora média do IFGF no periodo analisado
e de que essa melhora coincide com o periodo pandémico. Contudo, ndo sustentam
com a mesma forga afirmagdes mais abrangentes sobre causalidade direta,

eficiéncia gerencial ou adaptabilidade administrativa sem media¢des adicionais

Quanto a discussao e a interpretagao

e A discussao interpreta os resultados a luz da literatura relevante?

y
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e As limitagdes do estudo sao reconhecidas?

e As conclusdes sao justificadas pelos dados e ndo sdo exageradas?
*
Sim, de forma geral. O artigo procura relacionar os achados a literatura pertinente
sobre finangas publicas, pandemia e gestao fiscal subnacional. Ainda assim,
algumas conexdes bibliograficas precisam ser revistas, pois ha indicios de
inconsisténcia entre o conteudo atribuido a certas obras e o que efetivamente consta
nas referéncias. Nao de forma suficiente. Esse € um dos pontos mais frageis do
manuscrito. O artigo deveria explicitar melhor as limitagdes ligadas ao viés de
selecdo da amostra, ao uso do IFGF como proxy de gestéo fiscal, e a dificuldade de
identificar causalidade com precisdo. Parcialmente. As conclusdes sobre a melhora
média da situagao fiscal sdo compativeis com os resultados. No entanto, algumas
formulacdes sédo excessivas, especialmente quando o texto afirma que a gestao
fiscal foi “eficiente” e “adaptavel”’, ou quando sugere um efeito causal mais direto da

pandemia do que o modelo permite sustentar com segurancga.

Quanto aos aspectos éticos

e O estudo apresenta aprovagao ética quando envolve seres humanos ou

animais?

e Ha conflito de interesse declarado?

e O trabalho respeita normas de integridade cientifica (plagio, manipulagao de
dados, autoria correta)?

*
N&o se aplica, aparentemente. O trabalho utiliza dados secundarios agregados
sobre municipios, sem pesquisa direta com seres humanos ou animais. Nao
identifiquei no arquivo analisado. Convém, porém, verificar se a revista exige
declaracao formal especifica na submissao. Nao identifiquei indicios evidentes de
violagao pela leitura do texto, mas isso néo pode ser atestado de modo conclusivo

sem verificagao editorial especifica. O manuscrito deve ser submetido a software
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antiplagio e a conferéncia de consisténcia referencial, sobretudo porque ha erros e

inconsisténcias nas citagdes e referéncias.

Quanto ao impacto e ao potencial

e O artigo pode gerar interesse na comunidade cientifica ou aplicagao pratica?

e O artigo contribui para avancgos tedricos, metodoldgicos ou praticos?
*
Sim. O tema tem potencial de interesse académico e utilidade pratica, especialmente
para pesquisadores e gestores publicos interessados em finangas municipais,
governangca fiscal e respostas institucionais a crises. Contribui principalmente no
plano empirico e pratico. O ganho tedrico e metodoldgico € mais limitado, mas a
evidéncia nacional apresentada pode ser util para debates sobre desempenho fiscal

municipal em contextos de choque.

Quanto as referéncias

e A bibliografia é atual, relevante e suficiente para sustentar a argumentagéao?

e Ha citagdes adequadas de trabalhos fundamentais na area?

e Ha excesso de autocitagao ou citagdes irrelevantes?
*
Parcialmente. O conjunto bibliografico é pertinente e suficiente em termos gerais,
mas precisa de revisao formal e substantiva. Ha inconsisténcias bibliograficas
concretas que enfraquecem a confiabilidade do manuscrito. Em parte. O texto
menciona autores e métodos relevantes, mas ha problema de precisdo em algumas
citagdes. O caso mais evidente € a mengao a Baido, Cunha e Souza (2017) como se
tratassem do efeito da pandemia, o que ndo parece compativel com a referéncia
listada, pois o texto € de 2017 anterior a pandemia. Nao identifiquei excesso de

autocitacdo. O problema maior n&o é quantitativo, mas qualitativo: ha referéncias
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relevantes, porém algumas estao incorretamente associadas ao argumento

desenvolvido no texto.

Parecer final

O artigo deve ser recusado; ressubmetido pelo autor, apés revisao; ou aprovado?

*

Ressubmetido pelo autor, apds revisao substancial. O artigo tem mérito, boa base
empirica e potencial de publicagdo, mas ainda necessita de ajustes importantes em
cinco frentes: cautela causal, tratamento das limitagdes, enfrentamento do viés de

selecgao, revisao linguistica e corre¢cao das inconsisténcias bibliograficas.

RESPOSTA DOS AUTORES AO PARECERISTA B

Carta resposta — 25/3/2026

Comentario: Reduzir inferéncia causal.

Procedemos a revisdo do texto com o objetivo de adequar a linguagem empregada,
reduzindo a conotacao causal dos achados e reforcando uma interpretacao baseada em

associagdes empiricas.

Comentario: O texto menciona autores e métodos relevantes, mas ha problema de precisao
em algumas citagdes. O caso mais evidente € a mengao a Baido, Cunha e Souza (2017)
como se tratassem do efeito da pandemia, o que nao parece compativel com a referéncia

listada, pois o texto é de 2017 anterior a pandemia.

Citagcao removida. (Pagina 3)

Comentario: Melhor explicitagdo das limitacoes.

Foram ampliadas as limitagdes metodoldgicas no artigo. (Paginas 25 e 26) Comentario:

Revisao da linguagem académica. O texto foi revisado integralmente para maior clareza e

rigor académico.
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PARECER APOS RESSUBMISSAO

AVALIAGAO - 6/4/2026

Quanto ao primeiro parecer
O(s) autor(es) do artigo atendeu(ram) a todas as orientagdes? *

Os autores atenderam substancialmente as orientagdes do parecer anterior, com avangos
importantes na redacéo das conclusdes, no reconhecimento das limitagées do estudo e na
compatibilizagc&o entre resultados e método. Em especial, a nova verséo substitui
formulagdes causais fortes por linguagem mais prudente de associagao e explicita melhor a
limitacado da identificagao do efeito pandémico, bem como o potencial viés de selecéo
decorrente da exclusdo de municipios sem IFGF completo. Ainda assim, permanecem
alguns pontos passiveis de ajuste final: (i) reviséo fina de redagéo e estilo académico, com
corregao de constru¢cdes como “Diante ao exposto”; (ii) suavizagdo de trechos mais
normativos ou valorativos do referencial teérico, como a afirmagéo de que a gestao fiscal
“impulsiona uma administragdo publica mais eficiente”, que excede o que o artigo
efetivamente demonstra; (iii) refor¢o, nas conclusées, de que os resultados apontam
associacao entre o periodo pandémico e a dindmica fiscal, sem identificacio causal isolada
dos mecanismos explicativos; e (iv) revisao editorial final do abstract e da padronizagao
bibliografica. Tais observagdes, contudo, ndo comprometem o mérito do trabalho, razéo pela

qual mantenho recomendacao favoravel a publicaco.
Parecer final
O artigo deve ser aprovado ou rejeitado? *

Aprovado.
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A Planilha de avaliagao preliminar — 10/3/2026

b

PLANILHA DE AVALIAGAO PELA EDITORIA EXECUTIVA

* O cumprimento das exigéncias sera aferido no momento de devolugao do artigo.

' Artigo 2173

Critérios Sim Nao Nao se

aplica

Quanto a autoria

1 O(s) autor(es) é(sao) servidor(es) do TCU? (Sim, se pelo

menos um dos autores for servidor) %
Observacao, se houver

2 O(s) autor(es) preencheu(ram) a(s) biografia(s) no OJS e
informou(aram), respectivamente, minicurriculo, link para o X

curriculo Lattes, link para o registro no Orcid e endereco de
e-mail? (N&o, se pelo menos um dos autores néo tiver

informado)

Completar informagdes dos autores (link para o curriculo Lattes).

3 O(s) autor(es) possui(em) a titulagdo minima exigida pela
Revista — mestre? Admite-se autoria de mestrando, desde
que em coautoria com um mestre ou um doutor (Nao, se pelo X
menos um dos autores ndo possuir a titulagdo minima)
CRITERIO DE REJEICAO DA SUBMISSAO

Em razdo da data de submisséo do artigo, esse critério ndo sera considerado.

4 Em caso de mestrando(s), o texto foi produzido em
coautoria com um mestre ou um doutor? (Sim, se houver pelo ‘
menos um mestre ou um doutor entre os autores)
CRITERIO DE REJEICAO DA SUBMISSAO

Observacao, se houver
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5 O(s) curriculo(s) Lattes do(s) autor(es) esta(ao)
atualizado(s)? (Nao, se pelo menos um dos autores nao tiver

o Lattes atualizado)

Observacéo, se houver

Ver “Orientagdes gerais sobre o artigo técnico-cientifico”, disponivel em “Submissdes”, na

pagina da Revista.

6 O(s) autor(es) possui(em) titulagado de doutor? (Nao, se pelo

menos um dos autores n&o possuir)

Observacéo, se houver

7 Em caso de coautoria, foi observado o limite maximo de
quatro coautores?
CRITERIO DE REJEICAO DA SUBMISSAO

Observacao, se houver

Quanto a forma

8 O artigo foi apresentado em arquivo editavel

(extensdo.doc/docx) de até 2MB?

Observacao, se houver

9 O texto foi apresentado no template disponibilizado pela

Revista?

Observacao, se houver

Abaixo de cada titulo deve haver ao menos um paragrafo (V. se¢ao 2). Acessar

“Formatacgéao do artigo técnico-cientifico”, disponivel em “Submissbes”, na pagina da

Revista.

10 O artigo tem, no minimo, 20 e, no maximo, 25 paginas,
desconsideradas as referéncias? As referéncias tém, no

maximo, 5 paginas?

Observacao, se houver

11 O(s) autor(es) anexou(aram), em arquivo separado, nas
extensodes .tif, .psd, .pdf ou .jpg e com resolugdo minima de

300 Dpi, as ilustragdes utilizadas no texto?

Observacéo, se houver

12 O(s) autor(es) informou(aram) todos os textos das
ilustragdes utilizadas: titulo e, se houver, subtitulo; fonte;
nota; e legenda descritiva? (N&o, se pelo menos os textos

de uma ilustragao nao tiverem sido informados)

y
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Legenda descritiva € um item novo nas regras de submissao, incluido como exigéncia
para os autores nos artigos submetidos a analise, para possivel publicacdo a partir da
edicdo 156 da RTCU. Solicitamos observar as recomendagdes do Guia de editoragdo do

TCU, acessivel na pagina da Revista (Submissao/Estrutura do artigo técnico-cientifico).

13 No artigo, quadros e tabelas estdo corretamente X

representados?

Observacéo, se houver

Quanto ao contetudo

14 O antiplagio apontou percentual de suspeita de plagio ou
texto gerado por IA superior a 20%? X
CRITERIO DE REJEICAO DA SUBMISSAO

Observacao, se houver

15 O artigo aborda tema de interesse para a Revista? O
autor indicou a area em que o artigo se insere? X
CRITERIO DE REJEICAO DA SUBMISSAO

Observacao, se houver

Inserir no OJS, em Publicacdo/Metadados/Area do conhecimento.

16 O tema abordado é recorrente? X

Observacao, se houver

17 O texto segue as orientagdes de padronizagao e
normalizacgao fixadas no Guia de editoragdo do TCU, quanto
a utilizacao de:

- negrito, italico, sublinha, letra mindscula e maiuscula,
aspas, hifen, travessao, parénteses, colchetes e barra;

- numeragao progressiva; X
- enumeragao;
- citagao;

- nota;

- redugdes;

- texto legal?

Observacao, se houver

18 O artigo tem relevancia internacional? X

Observacéo, se houver

Quanto a natureza

19 O artigo tem natureza técnico-cientifica? O autor indicou

se é artigo original, revisdo de literatura ou ensaio teorico?

y



¢

Inserir no OJS, em Publicagao/Metadados/Tipo.

Quanto a estrutura

20 O artigo segue a estrutura de artigo cientifico adotada

pela Revista, se artigo original ou revisao de literatura?

Secéo 3: Metodologia.

21 O titulo e o subtitulo do artigo, se houver, €(s&o)

atrativo(s), objetivo(s) e fiel(éis) ao conteudo abordado?

Observacao, se houver

22 O titulo e o subtitulo do artigo, se houver, contém(ém)

palavra(s)-chave sobre o assunto tratado?

Observacao, se houver

23 No resumo na lingua vernacula, o(s) autor(es)
apresenta(m), de forma concisa, objetivo/finalidade,

metodologia, resultado, achado e conclusdo do documento?

Caracterizar sucintamente a metodologia.

24 Apébs o resumo, o(s) autor(es) apresenta(m) palavras-
chave que refletem o principal tema ou conceito abordado
no artigo, capturam a esséncia do estudo, abrangem
diferentes aspectos da pesquisa e sao reconhecidas e

utilizadas no campo respectivo?

Podem ser apresentadas até 6 palavras-chave.

25 Na introdugao do artigo, o(s) autor(es) faz(em) uma
breve contextualizagdo do tema de pesquisa e informa(m)
problema de pesquisa; objetivo principal e objetivos

secundarios, se houver; e justificativa da pesquisa?

Observacao, se houver

26 Na revisao de literatura, o(s) autor(es) sintetiza(m) o
conhecimento existente, analisa(m) criticamente os estudos
anteriores, identifica(m) as lacunas na pesquisa existente e
demonstra(m) como o estudo se insere no contexto da

pesquisa existente?

Evidenciar lacuna na pesquisa existente.

27 O(s) autor(es) informa(m) a metodologia utilizada (quanto
a natureza; ao proposito; a abordagem de pesquisa; aos
procedimentos metodoldgicos; aos participantes ou a

amostra; a validade e confiabilidade do instrumento de coleta,
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da técnica estatistica, do software e do método de analise
qualitativa utilizado; a consideragao ética envolvida na
pesquisa; a limitacdo metodoldgica que pode ser fonte de

viés ou restringir a abordagem)?

Observacéo, se houver

28 O(s) autor(es) relaciona(m) o(s) resultado(s) da

pesquisa?

Observacéo, se houver

29 O(s) autor(es) relaciona(m) o(s) achado(s) da pesquisa? X

Observacao, se houver

30 Nas consideracgdes finais, o(s) autor(es) resume(m) o(s)
principal(is) resultado(s) e achado(s) da pesquisa, bem
como menciona(m) a relevancia desse(s) resultado(s) e X

achado(s) para o respectivo campo de conhecimento e

tendéncia ou possibilidade de estudo futuro?

Observacao, se houver

31 Ha, no texto do artigo, informagéo que possibilita a X

identificacao do(s) autor(es)?

Observacao, se houver

RESPOSTA DOS AUTORES A EDITORIA EXECUTIVA

Carta resposta — 25/3/2026

A Comissao Editorial da Revista do Tribunal de Contas da Unigo (TCU)
Prezados(as) Editores(as),

Agradecemos pela avaliacao criteriosa e pelas valiosas contribuicbes dos pareceristas ao
manuscrito intitulado “Gestao Fiscal Municipal em Tempos de Pandemia: analise do
desempenho fiscal nos municipios brasileiros entre 2017 e 2022”. As sugestdes
apresentadas foram fundamentais para o aprimoramento do rigor metodoldgico, da clareza

expositiva e da robustez interpretativa do estudo. Informamos que as recomendagdes foram

y
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cuidadosamente analisadas e incorporadas a versao revisada do artigo, conforme detalhado

a seqguir.

Sintese das principais revisdes realizadas:

* Ajustes no resumo e abstract;

* Inclusao de declaragao formal de inexisténcia de conflito de interesses;
* Reformulagao do texto para reducao de inferéncias causais;

* Inclusao de discusséao sobre viés de selegcdo da amostra;

* Revisao da linguagem;

* Adequagées as diretrizes editoriais da revista.

Atenciosamente,

Os autores




